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NA STANOWISKU
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ZUBRA

KOLEJ NA ZUBRA TO PROBA SKONFRON-
TOWANIAWIELOLETNIEJ | NIELATWEJ
PRACY LESNIKOW ORAZ NAUKOWCOW

Z ABSURDALNYM ZACHOWANIEM SRO-
DOWISK NAZYWAJACYCH SIE ,OBRONCA-
MI PRZYRODY” PROBUJACYCH POPRZEZ
MEDIA PRZY POPARCIU GREENPEACE
(AKCJA NIE ZABIJANIU ZUBROW”) MACIC
LUDZIOM W G+OWACH.

TEKST /DR INZ. JACEK SAGAN
ZDJECIE/FOTOLIA

smakowych jednej z popularniejszych polskich marek
piwa. Tekst poswiecony jest jednak zubrowi z krwi i kosci —
najwiekszemu mieszkancowi naszych puszcz. Zostat przygotowany
w zwigzku z licznymi ostatnio pytaniami dotyczacymi zasadnosci
odstrzatu zubréw i zarzutami prowadzenia tego typu dziatan
w przypadku gatunku objetego ochrong. Mam nadzieje, ze niniejszy
wywod rozwieje wszelkie watpliwosci w ,zubrzej” sprawie. Uwazam,
ze nalezy powiedzie¢ po prostu, jak jest, by nie da¢ sie nabrac
na pojawiajgce sie ostatnimi czasy komentarze i informacje
o domniemanym zagrozeniu dla zubra z powodu prowadzonego
(zreszta od wielu lat) odstrzatu redukcyjnego tego gatunku.

Byc’ moze kto$ pomyslat, ze w tekscie znajdzie opis waloréw

Kolej nazubrato préba skonfrontowania wieloletniej i nietatwej pracy
lesnikéw oraz naukowcow z absurdalnym zachowaniem pewnych
$rodowisk nazywajacych sie ,obroncami przyrody”, probujacych
poprzez media przy poparciu Greenpeace (akcja ,NIE zabijaniu
zubréw”) maci¢ ludziom w gtowach. Jedno jest pewne — wszystkie te
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elementy tgczy zubr, niezaprzeczalny symbol polskiego dziedzictwa
przyrodniczego. Z pewnoscig nie byfoby tylu pytan i watpliwosci
dotyczacych ochrony gatunkowej zubra, gdyby opinia publiczna nie
byta wprowadzana w btad przez osoby, ktérym — co z przykroscig
nalezy stwierdzi¢ — brakuje wiedzy merytorycznej w tym zakresie.

Nikt z nas nie musiatby dzi$ zastanawia¢ sie nad tym, czy lesnicy
i naukowcy we wtasciwy sposob dbajg o ochrone przyrody
i zachowanie jej najcenniejszych bogactw, takich jak chociazby
bohater tego artykutu. Dzi$ podziwiamy efekt wieloletniej i wiasciwie
prowadzonej pracy nad odbudowa populacji zubra. Wydaje mi sie, ze
kto$ prébuje przypisa¢ sobie ten sukces poprzez szkalowanie tych,
ktorym naleza sie wielkie brawa za to, ze w naszym kraju zyje juz
okoto 1650 zubroéw, a populacja i zasieg wystepowania tego gatunku
stale rosnie. Mysle, ze po zapoznaniu sie z tekstem tego artykutu nie
bedg mie¢ Panstwo juz zadnych watpliwosci, po jakiego zubra dzis
siegnac.

»+NOWY POCZATEK”

Niegdys$, a doktadniej jakie$ 2 tys. lat temu, zubry zamieszkiwaty
teren prawie catej Europy. Niestety juz w XIX wieku spotkac je mozna
byto wytacznie na terenie Polski i w gorach Kaukazu. W roku 1919
padt ostatni dziko zyjacy zubr polski, a w 1925 roku to samo stato sie
z dziko zyjaca populacja kaukaska. Od tego momentu zubry mozna
byto podziwia¢ wytacznie w prywatnych zwierzyncach i ogrodach
zoologicznych. Na szczescie juz w 1923 roku dzieki inicjatywie prof.
Jana Sztolcmana powotano do zycia Miedzynarodowe Towarzystwo
Ochrony Zubra. Okazafo sie, ze sposrod wszystkich odnalezionych
zubréw jedynie w przypadku 54 osobnikéw mozna byfo moéwic
o dowiedzionym pochodzeniu. Sze$¢ lat poézniej rozpoczeto
restytucje tego gatunku na terytorium Polski. Jak wiadomo, o efekcie
pracy decyduje zwykle dobrze przygotowany fundament. | tu pojawit



sie problem — do dalszej hodowli tego najwiekszego, aktualnie dziko
zyjacego ssaka Europy udato sie wykorzystac zaledwie 12 osobnikdw.
Linia nizinna (biatowieska) zubrow, ktére spotykamy dzi$ w stadach
zamknietych i wolnosciowych, pochodzi od 7 osobnikow.

Przypominam o tym, poniewaz posiadajac informacje o podstawach
odtworzenia populacji zubra, mozna fatwiej zrozumie¢ jej mata
odporno$¢ na czynniki $rodowiskowe, w tym biotyczne, mogace
doprowadzi¢ do zagtady populacji chronionego gatunku. Bardzo
niekorzystne jest izolowanie gatunku i brak kontroli nad jego stanem
sanitarnym. Dla $wiadomych ,nowego poczatku” dzisiejszych zubréw
jasne jest, ze zaprzestanie prowadzonych dotychczas ,dobrych
praktyk” eliminujgcych choroby wewnatrzpopulacyjne grozi zagtada
gatunku. Zatem warto mie¢ na uwadze fakt, ze aby chroni¢ gatunek,
nalezy czasami poswieci¢ pojedyncze osobniki (szczegolnie jezeli
wykazujg oznaki chorobowe) dla dobra catej populacji.

HISTORIA ZUBROW

W roku wybuchu Il wojny $wiatowe] w Polsce zyto 37 zubréw (16
w Pszczynie, 16 w Biatowiezy, 3 w Niepotomicach i po jednym
w warszawskim zoo oraz w Smardzewicach). W tym czasie na catym
$wiecie byfo ich zaledwie 115. Pierwsze zubry stanowigce efekt proby
odbudowy populacji tego gatunku w Polsce trafity na wolnos¢ do
Puszczy Biatowieskiej dopiero w 1952 roku. Do 1965 roku na teren
polskiej czesci Puszczy wypuszczono 40 osobnikéw. W 1971 roku
dynamicznie rozwijajaca sie biatowieska populacja zubra osiggneta
juz liczbe 200 osobnikow. Az trudno w uwierzy¢, ze nowa historia tego
gatunku w Puszczy zaczetfa sie wiasciwie od 3 osobnikéow — Biserta,
Biskaya i Plischa.

Zubr od 1938 roku podlegajacy $ciste] ochronie na mocy
rozporzadzenia Ministra  Wyznan Religijnych i Oswiecenia
Publicznego, w 1952 roku zostaf objety ochrong gatunkowa. W 1966
roku wpisano go do Polskiej czerwonej ksiegi zwierzat. Od 1984 roku,
w efekcie 16. Sesji Zgromadzenia Ogélnego Miedzynarodowej Unii
Ochrony Przyrody (IUCNNR) w Madrycie, rozpoczeta dziatanie grupa
ekspertéw Bison Specialist Group, zajmujaca sie tematyka ochrony
zubra i przywracania tego gatunku $rodowisku naturalnemu.
Aktualnie na czele grupy europejskich ekspertéw stoi pani prof.
dr hab. Wanda Olech, przewodniczaca Panstwowej Rady Ochrony
Przyrody i prezes Stowarzyszenia Mifosnikow Zubréw. O tym, zeby
w wyjatkowy sposéb dba¢ o ten gatunek ssaka, myslano o wiele
wczesniej. Juz w | statucie litewskim z 1529 roku mozna doszukad
sie zapiséw $wiadczacych o tym, ze za panowania Zygmunta Starego
przewidziano bardzo surowe kary dla ktusownikow. Aktualnie zubr
chroniony jest na mocy Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody oraz m.in. na mocy Konwencji o ochronie gatunkéw dzikiej
flory i fauny europejskiej oraz ich siedlisk, sporzadzonej 19 wrzeénia
1979 roku w Bernie.

DZIWNY PROBLEM

Od  kilku tygodni w mediach spotecznosciowych,
polskich, jak i zagranicznych, trwa wielka dyskusja, a nawet batalia
o odstgpienie od ,zabijania zubrow”. NIE" wypowiadane przez
cze$¢ dziataczy ,ekologicznych” przypomina nieco zachowanie
dorastajacych dzieci, ktére po prostu sg na ,NIE” w wielu sprawach
i co najgorsze, nie potrafig poda¢ zadnego zasadnego wyjasnienia
swojego stanowiska. Zachowanie takie nie jest niestety niczym
nadzwyczajnym w naszym narodzie, co w zartobliwy sposéb pokazat
Sylwester Checinski, rezyser kultowej polskiej komedii Sami swoi.
Jeden z bohateréw filmu — Pawlak — rowniez byt na ,NIE", ttumaczac
to jako ,Pawlaka znak ". Sprawe prébowat rozstrzygnaé filmowy
sottys, ktory zadat Pawlakowi pytanie: ,Jo przez twojego kota nie ma
by¢ jednosci w narodzie, tak?". Czyzby tak miato by¢ i w przypadku
zubrow? W konsekwencji  sprzeciwiania sie ,sanitarnemu”
odstrzatowi zubrow i dotychczasowym dobrym praktykom w zakresie
ochrony tego gatunku moze zgina¢ cata populacja. Tak, jak stato sie
to z filmowym kotem. Czy z nieuzasadnionej obawy przed realizacja
zadan strategii ochrony populacji zubra w Polsce nalezy podejmowac
akcje sprzeciwiajace sie  realizacji zadan tej strategii?
Najprawdopodobniej gdyby nie stata opieka weterynaryjna
i prowadzony odstrzat sanitarny, w ramach ktérego udawato sie
dotychczas eliminowa¢ ogniska jednej z najgrozniejszych choréb
atakujacych zubry — gruzlicy, dzi$ nie bytoby dyskusji na temat tego
gatunku i protestéw, poniewaz nie bytoby gatunku.

zarbwno

ROLA LESNIKOW

Lasy Panstwowe od samego poczatku restytucji zubra w Polsce
$3 mocno zaangazowane w przywracanie populacji tego gatunku
Srodowisku przyrodniczemu. Wszelkie pojawiajace sie sugestie,
jakoby lesnicy czerpali z tego powodu korzysci finansowe, sg
bezpodstawne, poniewaz $rodki pochodzace ze
.Sprzedazy odstrzatéw” zubrow sg przeznaczane na finansowanie
zadan w ramach ochrony przyrody, a nie fowiectwa. Co
wazniejsze, kwoty uzyskane za odstrzat tylko w czesci pokrywaja
wydatki zwigzane z restytucjg i ochrong tego gatunku w Polsce.
Finansowania wymagaja chociazby dzierzawa tak, poél uprawnych,
opieka weterynaryjna, dokarmianie zwierzat w okresie niedostatku
dostepnej bazy zerowej i wiele innych. Nie zyjemy w epoce wielkich
puszcz i nieuregulowanego prawa do wtasnosci ziemskich.
Teraz, kiedy toczy sie batalia o prowadzenie gospodarki towieckiej
w zwiazku z wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z 10 lipca 2014
roku (P19/13), pokazujacym, jak wazne jest prawo do wtasnosci
gruntu, nie ma mozliwosci prowadzenia hodowli zwierzyny, w tym
zubra, bez generowania kosztéw. Leénicy i naukowcy robig wszystko,
by zachowac i powiekszac¢ liczebnos$¢ populacji tego gatunku.

finansowe

Efekty ich pracy sa bezdyskusyjne, a zarejestrowana liczebnos$¢
zubra wynoszaca w Polsce okoto 1600 osobnikéw (na $wiecie jest
ich okofo 6000), potwierdza stusznos¢ podejmowanych dotychczas
dziatan. Do 2010 roku przez kilka lat restytucja zubréw w Puszczy
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Biafowieskiej byta wspomagana srodkami pochodzacymi z dotacji
unijnych w ramach programu LIFE. Jak informuje pani prof. dr
hab. Wanda Olech w liscie z 4 stycznia 2017 roku skierowanym
do redakcji ,Gazety Wyborczej”, dziatania finansowane ze $rodkow
programu LIFE i szereg innych przejety. SGGW w Warszawie,
Lasy Panstwowe i Biatowieski Park Narodowy. Stan gatunku jest
uzalezniony réwniez od pojemnosci $rodowiskowe] terenu, na
ktorym wystepuje. Pamietajmy, ze zubr jest czescig ekosystemow
lesnych i polno-lesnych. Oprécz zubra musi znalez¢é sie w nich
miejsce takze dla innych gatunkéw. Przegeszczenie populacji zawsze
skutkuje nasileniem wystepowania epidemii, co grozi znacznym
uszczupleniem lub wrecz utratg tak delikatnej i mafo odpornej na
zachorowania populacji.

Dlatego tez pod statym nadzorem stuzb weterynaryjnych i we
wspofpracy z pracownikami naukowymi m.in. SGGW prowadzi sie
selekcje osobnikow wykazujacych objawy chorobowe. Dzieki takim
dziataniom udafo sie wyeliminowa¢ zainfekowanego gruzlicg
zubra, ktéry zostat przywieziony z hodowli w Smardzewicach
z zamiarem wypuszczenia do stada wolnosciowego Nadlesnictwa
Borki. Zreszta u zubrow z terenu tego nadlesnictwa potwierdzono
wystepowanie szczepdw gruzlicy. Historia zna juz takie sytuacje,
kiedy to dzieki decyzji o odstrzale kilkunastu osobnikéw udafo sie
ocali¢ lokalng grupe zubréw przed wyginieciem, jak miato to miejsce
w Bieszczadach. Zachecam do $ledzenia informacji przekazywanych
przez lesnikow, ktorzy wyjasniajg wiele kwestii zwigzanych z ochrong
i gospodarowaniem zasobami przyrody. Nadlesnictwo Borki podaje,
ze: ,obecnie w Puszczy Boreckiej zyje 110 zubrow. Wg naukowcow
optymalna liczebnos$¢ populacji powinna wynosi¢ na tym obszarze
90-100 zwierzat. Wynika to z naturalnej pojemnosci $rodowiskowej
Puszczy Boreckiej. Zbyt duze zageszczenie zwierzat w stosunku do
pojemnosci $rodowiska naturalnego powoduje spadek kondycji
zubréw, a to oznacza, ze bedg krocej zyty, trudniej sie rozmnazaty,
szybciej beda sie przenosity miedzy nimi choroby. [...] Rozwigzaniem
jest szukanie nowych miejsc i wsiedlanie tam zubréw, jednak sg
z tym problemy (opér rolnikéw ze wzgledu na szkody w uprawach,
brak oczekiwanego zainteresowania ze strony innych panstw w UE,
ktére nie chcg ponosi¢ kosztéw zarzadzania wiekszg populacjg
zubrow) albo sztuczne regulowanie populacji poprzez eliminowanie
najstabszych osobnikéw, zeby zachowac stada we wtasciwej kondycji
i zwigkszy¢ szanse ich utrzymania w dfuzszej perspektywie”. Miejmy
tylko nadzieje, Ze lesnicy nie straca serca do pracy na rzecz zubréw,
zniecheceni przez grupy czy organizacje, wsréd ktérych narodzita
sie nagle niezrozumiata potrzeba ,ochrony zubra”, ktéry jak mozna
zauwazy¢, jest chroniony na ziemiach Polski od dziesigtkéw lat.

A CO NA TO SWIAT NAUKI?

Zeby nie byfo zbyt tatwo i przyjemnie, wéréd naukowcow pojawiaja sie
rowniez odmienne stanowiska w ,zubrzej sprawie”. Dla przyktadu dr
hab. Rafat Kowalczyk, prof. nadzw., dyrektor Instytutu Biologii Ssakow
PAN, w wywiadzie udzielonym ,Newsweekowi” podaje w watpliwos¢
dziatajacy skutecznie od wielu lat system ochrony zubréw. Uwaza,
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ze ,jesli jedynym sposobem na zarzadzanie populacjami zubréw
jest dokarmianie zwierzat, a potem polowanie na nie, to jest to
porazka naszego systemu ochrony przyrody”. Zdaniem profesora
,wydawanych jest za duzo odstrzatéw, co ma znamiona uzytkowania
towieckiego”. Na szczescie wsrdd naukowcdw sg i tacy, ktorzy widza
zasadno$¢ kontynuowania prowadzonych dotychczas dziatan, w tym
odstrzatu sanitarnego, co jest poparte rezultatami wieloletnich
badan. Nie krytykujg odmiennych opinii, a przedstawiajg fakty i dane
potwierdzajace stusznos$¢ podejmowanych decyzji m.in. zwigzanych
z odstrzatem osobnikéw tego gatunku.

Znamienitym ekspertem o randze s$wiatowe] w zakresie badan
nad zubrami jest przywotywana juz kilkakrotnie w tekscie pani prof.
dr hab. Wanda Olech. Wspomina ona, ze ,od 2007 r. obowiazuje
w Polsce strategia ochrony zubra, zgodnie z ktérg prowadzona jest
ochrona populacji tego gatunku w sposdb kompleksowy. Efektem
jest coroczny widoczny wzrost liczebnosci (od 2006 do 2015 wzrost
0 600 osobnikoéw, tj. od 968 do 1566)”". Pewne jest, ze by rozpozna¢
chorobe, nalezy pobra¢ prébki do badan, a bez eliminacji ze stada
potencjalnie chorych osobnikéw jest to niemozliwe. Obawiam sie, ze
niepokojaca kampania wynikajgca z nagtej potrzeby ,ochrony zubra”
moze mie¢ podfoze polityczne, a nie ma nic gorszego niz uwiktanie
inicjatyw majacych na celu prawidtowe funkcjonowanie przyrody
w rozgrywki polityczne.

CO JEST PRAWDA?

Bez pracy lesnikéw, wsparcia i opieki naukowej, gtéwnie ze strony
SGGW i BPN, oraz $rodkéw finansowych pozyskiwanych m.in.
w ramach funduszy unijnych, uzyskanie tak licznej populacji zubra
w Polsce bytoby mato prawdopodobne. Bez watpienia — o ile nadal
bedziemy czuwac nad stanem sanitarnym tego gatunku, zachowujac
dbafos¢ o jego wystepowanie oraz eliminowa¢ osobniki zagrazajace
trwatosci populacji — bedziemy mogli jeszcze dtugo cieszy¢ sie tym
zywym symbolem polskiej ochrony przyrody. Nie psujmy czegos,
co dziata, i nie dajmy sie nabra¢ na zrodzong nagle opiekunczos¢
wobec tego gatunku ze strony organizacji ,ekologicznych”. Nie
trzeba przeciez nikogo przekonywaé¢ do tego, ze najlepszym
sposobem ochrony gatunku jest ochrona czynna, a nie bierna.
A jezeli co$ funkcjonuje dobrze, to po co to zmieniaé, zarzuca¢ albo
wrecz sabotowac? Jezeli mozna uzyskac finansowanie przynajmniej
czesci zadan wynikajacych ze strategii restytucji i ochrony zubra
od osob, ktére chcg zaptaci¢ za odstrzat sanitarny, to czemu tego
nie robi¢? Wieloletnia praktyka pokazuje, ze naszego panstwa nie
sta¢ na to, by finansowaé¢ ochrone przyrody stosownie do potrzeb.
Jezeli wiec podejmowane dziatania przynoszag korzysci przyrodzie
i przyczyniaja sie do ochrony gatunkow, to nie rezygnujmy z tego. By¢
moze w przysztoéci zubr zawita réwniez na teren laséw centralngj
Polski, nieco blizej Warszawy. Ale by tak sie stato, nalezy stworzy¢
mu ku temu warunki, a w dobie rozwijajgcych sie miast i kurczace;j
sie powierzchni pél uprawnych, tak oraz olbrzymiej penetracji lasow
przez spofeczenstwo, bedzie to niezwykle trudne do osiggniecia. 5



