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Health monitoring of bison population as factor of species conservation

Abstract: During four projects within operation program Infrastructure and Environment
the health monitoring of whole Polish population was realized. Every eliminated or found dead
animal was carefully checked. Many veterinarians, laboratories and scientists were involved in
the process. In results we know more about health status of the species. The most important
is that the monitoring gave possibility of comparison between herds and regions. Such
monitoring must be continued.
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Wstep

Lekarze weterynarii od pokolen w historii zubra, mieli swoj udzial. Byli tak jak
Konrad Wroblewski, swiadkami zaglady gatunku na wolnosci, poczatkow restytucji
(Krasinska i Krasinski 2013), czy tez jak Malgorzata i Zbigniew Krasinscy doku-
mentowali poczatki rozwoju reintrodukowanej populacji. Wyniki swoich wielolet-
nich obserwacji ta dwojka badaczy opublikowata w dziele »Zubr. Monografia Przy-
rodnicza” (Krasinska i Krasinski 2004). Od poczatku restytucji zubr byl obiektem
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badan naukowych, ktorych celem giéwnym bylo poznanie gatunku. W badaniach
tych réwniez brali udzial lekarze weterynarii. Do§¢ wymieni¢ Kazimierza Kry-
siaka, Krzysztofa Swieiyﬁskiego, Waldemara Pilarskiego, Franciszka Kobrynczuka,
Henryk Kobryn, Janusz Gill (Bielecki 2011), to postacie, ktorych praca koncentro-
wala si¢ na anatomii i fizjologii. Jan Drézdz i Aleksander Demiaszkiewicz doku-
mentowali parazytofaune zubra, wskazujac na potencjalne zagrozenia chorobami
inwazyjnymi. Wielu jeszcze innych przedstawicieli zawodu uczestniczylo i nadal
uczestniczy aktywnie w badaniach naukowych dotyczacych tego gatunku, wielu
tez podejmuje si¢ codziennie diagnostyki i terapii u zubroéw chorych, w osrodkach
hodowli zamknietej, jak tez bytujacych w stadach na wolnosci. Praca tych ostatnich,
jest wazna dla istnienia poszczegdolnych osobnikéw gatunku, najczesciej jednak nie
pozostaje trwale udokumentowana.

W 2010 roku zapoczatkowano prace, ktorej celem byla ocena stanu zdrowia
populacji zubréw bytujgcych w réznych czesciach Polski, zaré6wno w hodowlach
zamknigtych jak tez w stadach wolno zyjacych. Byla ona mozliwa dzigki finanso-
wemu wsparciu, ktore uzyskano na realizuj¢ projektow dotyczacych szeroko pojetej
ochrony zubra.

Byly to projekty cztery projekty:

1. ,Ochrona in situ zubra w Polsce — cze$¢ potudniowa”, odnoszacy si¢ do terenu
Bieszczadow, koordynowany przez Regionalng Dyrekcje Laséow Panstwowych
w Kros$nie. Projektem objeto zubry bytujace w Nadlesnictwach Stuposiany,
Lutowiska, Komancza i Baligrod.

2. ,0Ochrona zubréw zachodniopomorskich”, ktérego koordynatorem byto Zachod-
niopomorskie Towarzystwo Przyrodnicze. Projekt obejmowal zubry bytujace
w nadle$nictwach Drawsko i Mirostawiec

3. ,,Ochrona in situ zubra w Polsce — cze$¢ péinocno — wschodnia” (,,trzy pusz-
cze”), koordynowany przez Szkote Glowna Gospodarstwa Wiejskiego. Projekt
dotyczyl ochrony zubréw w trzech Puszczach — Biatowieskiej, Boreckiej i Kny-
szynskie;j.

4. ,Ochrona ex situ zubra Bison bonasus w Polsce”, ktérego koordynatorem byta
Szkota Giowna Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie. Projekt obejmowal
Osrodki Hodowli Zubréw w Biatowiezy, Smardzewicach, Niepotomicach
i Pszczynie oraz Osrodek Kultury Lesnej w Gotuchowie.

Trzy pierwsze projekty zaktadaly przede wszystkim dzialanie na rzecz poprawy
warunkow bytowania gatunku poprzez tworzenie lub poprawe infrastruktury zapew-
niajacej dostep zubréw do paszy (w szczegdlnosci w sezonie zimowym) i wodopojow
oraz monitoring migracji zubra w stadach wolnosciowych. Ponadto prowadzono
monitoring genetyczny, ktorego celem bylo okreSlenie zmiennos$ci w poszczegol-
nych populacjach. Czwarty projekt pozwolil na stworzenie lub poprawe infrastruk-
tury zagrod w oSrodkach hodowli zamknigtej oraz monitoring genetyczny zwierzat
bytujacych w tych obiektach.
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Projekty w 85% dofinansowane byly przez Unie Europejskg ze srodkéw Euro-
pejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach Programu Infrastruktura
i Srodowisko (priorytet V ) oraz w 15% wspétfinansowany ze srodkéw Narodowego
Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej.

Poza wymienionymi powyzej celami, w projektach zaplanowano monitoring
zdrowia zubrow, do ktorego realizacji wlasnie wigczeni byli lekarze weterynarii
réznych specjalnosci.

Cel i metody

Monitoring zdrowia mial na celu ocene stanu zdrowia populacji zubréw i ustale-
nie czynnikéw zagrazajacych gatunkowi. Ze wzgledu na znaczenie inwazji paso-
zytniczych, ktore zarowno u zwierzat domowych i dzikich stanowig powszechne
zagrozenie, badania parazytologiczne wylgczono z monitoringu zdrowia, jako
odrebng czes¢. Monitoring parazytologiczny zubréw prowadzony byl pracow-
nikow Pracowni Parazytoz Zwierzat Dzikich Instytutu Parazytologii Polskie;j
Akademii Nauk im. prof. W. Stefanskiego w Warszawie pod kierunkiem prof. dr
hab. Aleksandra W. Demiaszkiewicza. W badaniach parazytologicznych wyko-
rzystywano pobrane w teranie probki kalu zubrow, metodami flotacji, dekantacji
1 metoda Baermanna.

Monitoring zdrowia zubréw opierat sie gléwnie na badaniach patomorfologicz-
nych padtych i eliminowanych w trakcie odstrzaléw redukcyjnych oraz szczatkow
zubréw znajdowanych w terenie. Eliminowano osobniki, u ktérych przyzyciowo
stwierdzano wyrazne objawy kliniczne (spadek kondycji, osowialos¢, kulawizny
1inne). Pobrane w trakcie sekcji wycinki narzgdéw wewnetrznych byly materiatem
do badan mikrobiologicznych oraz histopatologicznych. Do badan bakteriologicz-
nych pobierano réwniez wymazy. W przypadkach podejrzenia gruzlicy, wycinki
narzadéw wewngtrznych przekazywano do Pafnstwowego Instytutu Weterynaryj-
nego — Panstwowego Instytutu Badawczego (PIW — PIB) w Putawach.

W okresie trwania monitoringu w poszczegolnych projektach sekcji 1 ogledzin
szczatkOw zubrow przeprowadzono Iacznie:

1. w Bieszczadach - 30

2. w wojewodztwie zachodniopomorskim — 19
3. w strzech puszczach” — 117

4. w osrodkach hodowli zamknietej — 21

Po zakoniczeniu roku sporzgdzano zbiorcze opracowania wynikow, w postaci
raportu. Raport byl wymogiem formalnym okreslonym przez zleceniodawce finan-
sujacego cale przedsiewziecie.



46 Monitoring zdrowia populacji zubrow jako element ochrony gatunku

Wyniki

Monitoring zdrowia zubrow bytujqcych na wolnosci

Monitoring parazytologiczny wykazal u zubréw bytujacych na wolnosci obecnos¢
inwazji nicieni plucnych i zotagdkowo — jelitowych, przywr oraz kokcydiow. Autor
opracowania prof. A.W. Demiaszkiewicz na podstawie wynikow badan parazytolo-
gicznych zubréw ze stad wolnoSciowych orzekl, ze stan zarazenia pasozytami jest
niski i nie stanowi zagrozenia dla tych zwierzat. Wyniki badan parazytologicznych,
pod wzgledem intensywnosci i ekstensywnoSci inwazji pasozytow stanowig material
do odrgbnych opracowan naukowych.

Monitoring zdrowia zubrow bytujacych w Bieszczadach wykazal istnienie ogni-
ska gruzlicy w stadzie bytujacym na terenie Nadle$nictwa Stuposiany, roboczo okre-
§lanym jako ,,Gorny San”. Postepowanie administracyjne zmierzajace do likwidacji
ogniska tej groznej choroby, dzi¢ki aktywnemu udziatowi lesnikow z NadleSnictwa
Stuposiany, doprowadzito do likwidacji stada zubréw na tym terenie. Monitoring
prowadzony w pozostalych NadleSnictwach udziatowcach projektu ,,Ochrona in situ
zubra w Polsce — cze$¢ poludniowa”, nie wykazato przypadkow gruzlicy, a przypadki
Smierci byly zwigzane z przyczynami naturalnych, badZ urazami powodowanymi
prawdopodobnie przez inne zubry.

Monitoring zdrowia przeprowadzony w wojewodztwie zachodniopomorskim
wykazal, ze w przewazajacej liczbie przypadkéw $mieré zubréw byla powodowana
kolizjami komunikacyjnymi na drodze Nr 10 w okolicach miejscowosci Piecnik.
Poza tym w dwoch przypadkach zubry padly ofiarg ktusownikéw. Ponadto

Monitoring prowadzony w Puszczy Bialowieskiej wykazal, ze na chorobe
narzadu piciowego (nekrotyczne zapalenia napletka — NZN) zapada Srednio okolo
5,3% samcow zubra. U okoto 50% badanych zubréw wystepujg zapalenia ptuc roba-
cze, w okolo 40% motyliczo$¢ watroby oraz okoto 40% zapalenia nerek.

W Puszczy Boreckiej u byka PospArEk, pochodzacego z OHZ Smardzewice,
stwierdzono zakazenie pratkiem Mycobacterium bovis. Na podstawie tej diagnozy
podjete zostaly dzialania administracyjne w celu likwidacji ogniska groZnej cho-
roby. Badania przeprowadzone po likwidacji ogniska nie wykazaly obecnosci pratka
Mycobacterium bovis u zubréw. Zmiany w plucach i watrobie u osobnikéw z Puszczy
Boreckiej wystepujg na podobnym poziomie.

Monitoring zdrowia zubrow w hodowli zamknietej

Monitoring parazytologiczny wykazal, ze u zubrow w hodowli zagrodowej, wystepo-
walo znacznie wyzsze zarazenie pasozytami, zarowno pod wzgledem intensywnosci
1 ekstensywnosci, niz u zubréw bytujacych na wolnosci. Taki stan rzeczy utrzymy-
walo si¢ pomimo odrobaczania. Profesor A.W. Demiaszkiewicz orzekl, ze moze to
by¢ spowodowane nast¢pujacymi czynnikami:

1. mata doktadnoscig odrobaczania,



Wojciech Bielecki i in. 47

2. lekoopornoscig pasozytow, w wyniku diugotrwalego podawania tych samych
antyhelmintykow lub lekéw nalezacych do tej samej grupy chemicznej,
3. obnizong odpornoscig badanych zubrow.

Podobnie jak w przypadku monitoringu w stadach wolnoSciowych, wyniki
badan parazytologicznych, pod wzgledem intensywnosci i ekstensywnosci inwazji
pasozytow stanowig material do odrebnych opracowan naukowych.

Monitoring zdrowia zubréw wykazal smiertelno$¢ osobnikéw mtodych (6 osob-
nikéw), w wieku od kilku dni do 2 lat spowodowang przez uraz mechaniczny (zro-
gowanie przez doroste zubry).

W OHZ Smardzewice kwietniu 2013 roku padl byk PonbpAR. Badanie sekcyjne
wykazalto zwapnienia licznych wezlow chlonnych, co nasuwalo podejrzenie gruZlicy.
Badanie w kierunku pratkow Mycobacterium bovis wykazato wynik dodatni. Docho-
dzenie epizootyczne wskazywato, ze przyzyciowo z bykiem PonDAR mialy kontakt
dwa byki, PostaNiic I i PosparEk. Wywieziono je do zagrody ,Wolisko” w Puszczy
Boreckiej”. Wdrozono wiec procedure, ktorej celem bylo ustalenie przeniesienia
ogniska choroby ze Smardzewic do Puszczy Boreckiej. W wyniku tego postgpowa-
nia stwierdzono zakazenie pratkiem u POsPALKA, 0 czym napisano powyze;j.

Badania bakteriologiczne materialu biologicznego pobranego w trakcie sekcji
wykazaly powszechne wystepowanie zakazen paleczka Arcanobacterium pyogenes
u zubréw. Izolowano tg¢ bakteri¢ zaréwno z napletkow chorych na NZN samcow,
jak tez z narzadow wewnetrznych.

Dyskusja

Monitoring zdrowia zubrow wykazal konieczno$¢ prowadzenia stalej obserwacji
populacji, pod wzgledem jej statusu zdrowotnego. U zwierzat dzikich najprost-
szym sposobem jego oceny sg sekcje zwlok padiych lub eliminowanych osobni-
kow. Oczywiscie w odniesieniu do danego osobnika, Smier¢ byla jego strata. Ale
jest takze oczywiste, ze jedynie dzigki Sledzeniu wszystkich przypadkéw Smierci,
mozna bylo najpewniej wykazac, jaki byl stan zdrowia grupy zwierzat i jakie byly
szanse przetrwania. Stwierdzenie w stadzie ,Gorny San” gruzlicy, wymusito podje-
cie dzialan w celu eliminacji stada zubrow, a tym samym likwidacji ogniska choroby
(Bielecki 2013; Mazur 2013). Porazka, ktorg jest niewgtpliwie strata grupy zwierzat
chronionych, byla niewgtpliwie rekojmig dla przysztosci calej populacji bytujacej
w Karpatach. To bylo szczegdlnie wazne w §wietle danych archiwalnych o gruzlicy
w Bieszczadach (Welz i in. 2005; Zurawski i Lipiec 1997; 1998), gdy odwlekanie
decyzji o likwidacji ogniska choroby w Nadle$nictwie Brzegi Dolne, spowodowato
to, ze nie znany jest los zarazonego stada. Wynikiem prowadzonego monitoringu,
bylo tez wykrycie ogniska gruzlicy w OHZ Smardzewice (Krajewska i in. 2013), co
z kolei pozwolito wdrozy¢ postepowanie epizootyczne, ktorego efektem byto wykry-
cie i likwidacja ogniska tej choroby w Puszczy Boreckiej.
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W odniesieniu do innych choréb wystepujacych u zubréw to mozna z pewnoscig
stwierdzié, ze ich czestotliwos$¢ zasadniczo nie zmienia sie€ W przestrzeni czasowej,
a nawet wykazuje niewielki spadek. Srednia zapadalno$¢ samcéw na nekrotyczne
zapalenie napletka jest niskim poziomie (Krasifiska i Krasinski 2004). Te dane
pozwalajg na ostrozne uogodlnienie, ze stan zdrowia populacji zubra jest zadowa-
lajacy. To stwierdzenie jest uprawnione w kontekScie waznego faktu, ktérym jest
dobdr osobnikow, bo wybierane sg zwierzgta o wyraznych odstgpstwach o normy
kondycji i zachowania.

Niepokojacy jest fakt kolizji komunikacyjnych z udzialem zubréw w wojewodz-
twie zachodniopomorskim, cho¢ w ostatnim roku realizowania projektu stwier-
dzono tylko dwa przypadki, to dla populacji byly one stratg.

W hodowli zagrodowej wystepuja przypadki Smierci mtodych osobnikow, szcze-
golnie cielgt, ktorym mozna byloby zapobiec, gdyby mialy dostep do ,cielgtnikow”
lub oddzielenie od bykéw, ktore sg czestymi agresorami.

Gtlos w dyskusji o stanie zdrowia zubrow nalezy zakonczy¢ stwierdzeniem:

ochrona zdrowia zubra = monitoring zdrowia zubra.

Dzigki monitoringowi bowiem ustali¢ mozna przypadki zagrazajgce populacji
oraz ocenic jej aktualny stan zdrowia.

Projekty dotyczace ochrony zdrowia zubra ex situ i in situ w Polsce zakonczyly sie
w 2013 roku. Jakkolwiek ustato finansowanie monitoringu zdrowia zubréw, to jed-
nak dziatan nie zaniechano. W roznej formie i wymiarze kontynuowany jest i musi
by¢ w przysztosci kontynuowane.

Podziekowanie

Dzigkujemy prof. Wandzie Olech za stworzenie nam lekarzom weterynarii, warun-
kow dla przeprowadzenia monitoringu zdrowia w latach 2010-2013. Dzickujemy
tez rzeszy leSnikow, bez ktorych pomocy byloby trudno realizowa¢ monitoring
zdrowia zubra. Wszystkim, ktérzy pomogli monitorowaé zdrowie zubrow goraco
dzigkujemy.
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